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STANOVISKO REPUBLIKOVEJ UNIE ZAMESTNAVATELOV

Vyhlaska Uradu pre reguléciu sietfovych odvetvi, ktorou sa meni a dopliiia vyhlaska Uradu pre reguléciu sietovych
odvetvi €. 312/2022 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulécia v tepelnej energetike

https://www.slov-lex.sk/legislativne-procesy/SK/LP/2024/216

Material v pripomienkovom konani do 15.05.2024

Struény popis podstaty materialu najma jeho relevancie z pohl'adu RUZ

Material bol predlozeny do medzirezortného pripomienkového konania Uradom pre regulaciu sietovych odvetvi SR
ako iniciativny material.

Cielom a obsahom materidlu je najma:

Potreba vypracovania navrhu vyhlasky vyplynula z uplatfiovania vyhlasky v konaniach o cenovej reguldcii (dalej len
,cenové konanie") vo veci uréenia maximalnej ceny za vyrobu, distriblciu a dodavku tepla. V uvedenych cenovych
konaniach sa postupovalo podia vyhlasky Uradu pre reguldciu sietfovych odvetvi & 312/2022 Z. z., ktorou sa
ustanovuje cenova regulacia v tepelnej energetike. Navrh vyhlasky reaguje na skisenosti z cenovych konani a to tak,
e doplfia, alebo presnejsie definuje niektoré ekonomicky opravnené naklady, ktoré vstupuju do ceny tepla. Ndvrh
vyhlasky pritom nemeni zasadne rozsah a Strukturu ekonomicky opravnenych nakladov, ani sposob vykonavania
cenovej reguldcie. Dalej ndvrh vyhlasky upravuje vypodet maximalnej ceny plynu pre vypocet ekonomicky
opravnenych variabilnych nakladov, ktory lepsie zohladnuje realnu cenu plynu. Navrh vyhlasky taktiez ustanovuje
zmenu vypocCtu niektorych fixnych ndkladov a primeraného zisku v Specifickych pripadoch s cielom optimalizacie
ceny tepla pre koncovych odberatelov.

Navrh vyhlasky ma nadobudnut Gcinnost dna 01.07.2024, okrem vymedzenych ustanoveni, ktoré nadobudnu
Gcinnost neskor

Postoj RUZ k materialu

Potreba vypracovania navrhu vyhlasky vyplynula z uplatiiovania vyhlasky v konaniach o cenovej regulacii vo veci
uréenia maximalnej ceny za vyrobu, distribuciu a dodavku tepla. RUZ k ndvrhu predklada niZsie uvedené zésadné
pripomienky.

Pripomienky RUZ k predkladanému materialu

1. Z&asadna pripomienka k &l. 1., novelizaény bod 2
V ¢l. Ibode 2 v § 1 pism. k) sa slova ,predchadzajiceho stavu’ nahradzaju slovami ,stavu zodpovedajiceho novému"
a za slova ,k zmene" sa nahradzaju slovami ku kvalitativnej zmene".

Odbvodnenie:

Zmena definicie pojmu oprava ma zasadné dopady na cenotvorbu regulovanych subjektov, kedZe determinuje ktoré
ndklady sa uplatnia jednorazovo a ktoré je potrebné odpisovat. Nesuhlasime s tym, aby sa za opravu povazovalo len
navratenie zariadenia do predchadzajuceho stavu, kedze predchadzajucim stavom je aj stav tesne pred poruchou,
ktory nemusi byt vobec z technického hladiska vyhovujuci. Preto navrhujeme nahradit termin predchadzajici stav
terminom stav zodpovedajuci novému. Zaroven navrhujeme doplnit do definicie opravy aj pojem kvalitativna zmena,
kedze k nejakej zmene po oprave pravdepodobne déjde vzdy.

2. Zasadna pripomienka k &l. 1., novelizany bod 8
V ¢l I bod 8 sa vypusta.

Odbvodnenie:
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Nesuhlasime s vypustenim nakladov na vykonanie energetického auditu spomedzi opravnenych nakladov. Ide o
ndklad vyvolany povinnostou podla véeobecne zavéaznych pravnych predpisov.

Naklady na vykonanie energetického auditu nie je dovod na to aby to neboli opravnené naklady. Navyse nie je to taky
ndklad, aby zdsadnym sposobom zatazil koncovych odberatelov tepla, navyse ked je to v prospech koncovych
odberatelov.

3. Zasadna pripomienka k &l. I., noveliza¢ny bod 9
V ¢l I bod 9 sa vypusta.

Odbvodnenie:

Nesuhlasime so zavedenim regula¢nych odpisov, tak ako su naformulované v navrhovanej Vyhlaske. Aj ked navrh
Vyhlasky v prechodnych ustanoveniach pocita s uplatnenim regulacnych odpisov pri vykonavani cenovej regulacie
na rok 2026 hrozi, Ze takto navrhované nejasné/nejednoznacné znenie, vratane navrhovanych odpisovych déb
jednotlivych zariadeni v prilohe vyhlasky, posudia auditori spolo¢nosti ako rizikové z pohladu neprimerane dihych déb
odpisovania a tym padom rizika neuplatnenia si celej obstaravacej ceny zariadeni v cenach tepla. Tym by mohla
vzniknut poZiadavka auditorov z pohladu opatrnosti na zohladnenie tohto rizika v U¢tovnictvach spolo¢nosti formou
opravnych poloziek, alebo primeranych rezerv, ¢o by mohlo mat negativny dopad na hospodarske vysledky
spolo¢nosti uz za rok 2024.

Ide o kardinalnu zmenu systému regulécie uprostred prebiehajuceho regulacného obdobia a sucasne v tomto Stadiu
pravdepodobne neexistuju ziadne analyzy dopadu nielen na regulované subjekty, ale aj dopadov na rozpocet verejnej
spravy a rozpocCty obci a miest. Preto navrhujeme odborné rokovania s naslednym pretavenim do legislativy. Toto
vSak nie je mozné realizovat v krdtkom, 7 driovom termine na formalne pripomienkovanie.

Preto navrhujeme, ako bolo diskutované na neformalnom pracovnom rokovani 2. maja 2024 na Urade, novelizaéné
body tykajuce sa regulacnych odpisov z aktuélneho ndvrhu Vyhlasky vypustit a na pdde pracovnej skupiny Uradu v
sucinnosti s dotknutymi regulovanymi subjektmi tému podrobne analyzovat a az nasledne vypracovat novy névrh
metodiky regulacnych odpisov, ktory bude predmetom samostatného legislativneho procesu v buducnosti. Takyto
postup zabezpeci dostatocny priestor na analyzu problematiky, ¢o je nevyhnutnym predpokladom pre vypracovanie
kvalitného novelizacného navrhu.

Aj preto navrhujeme tento bod v tomto $tadiu ndvrhu vyhldsky vypustit. Si¢asne deklarujeme pripravenost na aktivnu
spolupracu s Uradom na nastaveni systému zavedenia regulacnych odpisov tak, ako spominame vys$sie. Mdme za
to, ze ak Urad zavedie regulacné odpisy pre udel cenovej regulécie, ich metodika a legislativha podoba by mali byt
vopred podrobne analyzované a navrhnuté vyvazene, tzn. aby reflektovali opravnené zaujmy ako konecnych
odberatelov tepla, tak i prevadzkovu prax samotnych vyrobcov a dodavatelov tepla (v tomto kontexte je potrebné
spravne nastavit trvanie odpisovania pre Ucely cenovej regulécie tak, aby zohladrovali skuto¢ne dosiahnutelnu
technicku Zivotnost zariadeni pouzivanych na vyrobu a rozvoj tepla).

Tak ako sme uz uviedli v PPK pri Pripomienkach k ,Dolozke vybranych vplyvov” a ,Analyze vplyvov na
podnikatel'ské prostredie”, zavedenie regulaénych odpisov, tak ako su naformulované v navrhu Vyhlasky prinasa
zasadné zmeny v pravidlach cenotvorby dodavky a distribucie tepla pocas platného a prebiehajuceho regulacného
obdobia.

4, Zasadna pripomienka k &l. 1., novelizaény bod 13
V ¢l I bod 13 sa vypusta.

Odbvodnenie:

Navrhujeme ponechat moznost doterajSieho mechanizmu zahrnutia variabilnych nékladov do ceny tepla
prostrednictvom uplatnenia ¢asti fixnych ndkladov na vyrobu elektriny z OZE vo variabilnej zlozke ceny tepla (§ 4 ods.
8 vyhlasky). Navrhnutd zmena sa tyka len solarnych zariadeni len na vyrobu elektriny (a nie aj na vyrobu tepla) a z
povahy veci umoznuje len uplatnenie ndkladov na spotrebovanu elektrinu. Regulované subjekty vSak vyuzivaju aj
vyrobu tepla z geotermalnej energie, z okolia a iné OZE, ktorych prevadzka sa takouto legislativnou zmenou vyznamne
ohrozi. Navrhované znenie povazujeme za postup na znizovanie OZE pri vyrobe tepla, ¢o je v rozpore so Statnou
politikou zvySovania OZE v energetike.
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5. Zasadna pripomienka k ¢&l. 1., noveliza¢ny bod 13
V §4 odsek 1, pism. 0) navrhujeme za slovo ,teplej” vloZit slovo ,UZitkovej".

Odbvodnenie:
Je zauzivany pojem v pravnych predpisoch technickych normach. Rovnako navrhujeme upravit v celej novele.

6. Zasadna pripomienka k &l. I., noveliza¢ny bod 16
V ¢l Ibode 16 v § 4 ods. 4 sa vo vzorci vypusta koeficient ,kp" a ¢islo 1,15 vo vzorci sa nahradza ¢islom 1,2

Odbvodnenie: ,
Predmetny navrh vychddza zo zéverov neformalneho rokovania na Urade, regulované subjekty budi mat v cene tepla
zohladnené korektné opravnené naklady na nakup zemného plynu.

7. Zasadna pripomienka k €l. I, novelizacny bod 19
V ¢l. | sa vypusta bod 19.

Odbvodnenie:

Této pripomienka Uzko suvisi s pripomienkou k bodu 11, v rdmci ktorej pozadujeme zachovat doterajsi mechanizmus
premietania ¢asti fixnych nakladov na vyrobu tepla zo slne¢nej energie, geotermalnej energie, aerotermalnej energie
alebo z elektriny vyrobenej zo slnecnej energie do variabilnej zlozky ceny tepla.

8. Zasadna pripomienka k €l. I., novelizacny bod 21
V¢l Ibod 27 sa vypusta hodnota

Odbvodnenie:

Zavedenie nic¢im neodévodnenej a arbitrarnej konstanty 3 do vypoctu hodnoty inflacného navysenia regulovanej
zloZky fixnych nakladov povaZujeme za nedovoleny zasah do prava na podnikanie regulovanych subjektov. Inflacia
je realita a regulovany subjekt musi mat umoznené v plnej vyske jej dopady premietnut do cien. Nevypustenie tohto
bodu z ndvrhu bude mat za nésledok, ze kazdym rokom budu mat regulované subjekty v redlnych cenach o 3% menej
zdrojov na mzdy. KedZe uZ nie je moznost dalej znizovat pocet zamestnancov, znamenad to, ze redlne mzdy
pracovnikov na kotolniach porastu kazdoro¢ne o 3% pod Urovhou inflacie. Premietnutie inflacie do miezd je
minimalna socidlna poziadavka pracovnikov. Podotykame, Ze pracovnici v energetike musia byt vysoko kvalifikovani
[udia, ktorych je na trhu nedostatok.

9. Zasadna pripomienka k €. I., novelizacny bod 22
V ¢l. | sa vypusta bod 22.

Odbvodnenie:

Pripomienka suvisi s pripomienkou ¢. 3 a opiera sa o totozné dévody. Pre Uplnost doddvame, ze pokial chce Urad
zredlnit doby Zivotnosti zariadeni pouzivanych na regulovand ¢innost, myslime si, Ze by to mal urobit voci celej
majetkovej podstate regulovaného subjektu pouzivanej na regulovanu ¢innost, tzn. aj tej, ktora je uz odpisang, ale
nadalej slUzi na vykon regulovanej ¢innosti (analdgia RAB v elektroenergetike). Zavedenie osobitného typu odpisov
na UcCely premietnutia realizovanych uctovnych a danovych vydavkov do ceny povazujeme navyse za nesuladné so
zakonom o dani z prijmu a zakonom o Uc¢tovnictve, ktoré upravuju pravidla odpisovania pre Ucely Uctovnictva a pre
Ucely dariové. Podzékonnym predpisom, navyse bez explicitného zmocnenia zakonom nemozno zavazne stanovit
dalsi typ odpisov pre Ucely regulovanej cenotvorby. Oslabilo, ak nie spochybnilo by to funkciu Uétovnych a dafovych
odpisov, ktorou je postupna akumulécia zdrojov na obnovu majetku. Urad podla nasho nazoru nie je opravneny
zdvazne urgit (naoktrojovat) regulovanému subjektu nim uréenl dizku Zivotnosti zariadeni pouZivanych na
regulovanu &innost a teda aj dfzku regulagnych odpisov, ak osobitné zakony umoZiuju regulovanému subjektu ako
danovnikovi a U¢tovnej jednotke odpisovat aj inak.

10. Zasadna pripomienka k ¢&l. 1., novelizany bod 23
V ¢l. | sa vypusta bod 23.

Odbvodnenie:
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Zavedenie nicim neoddvodnenej a arbitrarnej konstanty 3 do vypoctu hodnoty faktoru efektivity X povazujeme za
nedovoleny zédsah do prava na podnikanie regulovanych subjektov. Inflacia je realita, priom neregulovany podnikatel
jej dopady Standardne premieta do cien svojich tovarov a sluzieb. Rovnaka logika ma platit aj v cenovej reguldcii. Tu
poukazujeme na vyklad k pripomienke ¢. 3.

11. Zasadna pripomienka k &l. 1., noveliza¢ny bod 24
V ¢l | sa vypusta bod 24.

Odbvodnenie:

Nesuhlasime so zniZzenim premennej CFZt-n o sumu regulovanej zlozky fixnych ndkladov. Tato suma je integralnou
sUcastou fixnych nakladov a preto by mala byt zohladrovana aj v tomto pripade. ZniZzenie MFN je dal$im podnetom
k vyraznému znizeniu investicnej Cinnosti v teplarenstve a teda ohrozeniu Cerpania prostriedkov z OP Slovensko a aj
z prostriedkov Modernizaéného fondu.

12. Zasadna pripomienka k &l. 1., novelizany bod 25 a 26

Odbvodnenie:

Nesuhlasime s vypustenim nakladov na ekologizaciu z okruhu ndkladov, ktoré mozno uplatnit v rdmci faktora
investi¢ného rozvoja Y. Pri nakladoch na ekologizaciu ako napriklad zvySenie podielu OZE v dodavke tepla nemozno
spravidla preukazat zvySenie energetickej Ucinnosti tepelnych zariadeni alebo znizenie prevadzkovych nékladov pri
vyrobe tepla alebo distribucii tepla, ktoré je vyzadované pri rekonstrukcii a modernizacii. Vypustenie moznosti
ekologizovat v rdmci faktora Y znamend vyznamne ohrozit projekty dekarbonizécie. Suc¢asne nesuhlasime ani s
vypustenim nakladov na vystavbu zariadenia na vyrobu tepla.

13. Zasadna pripomienka k ¢&l. 1., novelizany bod 29
V ¢&l. I bode 29 v § 4 ods. 16 sa za slovo ,rekonstrukciu” vkladaju slovéa ,alebo vystavbu®.

Odbvodnenie:
V intencidch odévodnenia k pripomienke ¢. 11 navrhujeme vrétit do predmetného ustanovenia Vyhlasky aj naklady
na vystavbu zariadenia na vyrobu tepla.

14. Zdasadna pripomienka k &l. 1., novelizany bod 34
Navrhujeme predmetny bod vypustit — doplnenie odseku 8 v navrhovanom zneni.

Ostatné body sa primerane precisluju.

Odbvodnenie:

Navrhované znenie je zasahom do existujtcich obchodnych a préavnych vztahov a zaroven je retroaktivne, kedze sa
tyka uz existujucich zmluv. Rovnako je diskriminacné voci ostatnym ucastnikom trhu s teplom a sme toho nazoru, ze
je aj protiustavny.

15. Zasadna pripomienka k €l. I., novelizany bod 34
V &l I bod 34 znie: § 5 sa doplnha odsekom 8 a odsekom 9, ktoré zneju:

,(8) Ak sa rozvod tepla uskutocriuje v ramci jednej sustavy tepelnych zariadeni medzi minimalne dvomi regulovanymi
subjektmi s vydanym prévoplatnym povolenim29a) na rozvod tepla, ktoré su stcasne prepojenymi podnikmi,29b)
primerany zisk podla odsekov 1 az 4 tychto prepojenych podnikov sa pre kazdého takéhoto uc¢astnika trhu nasobi
koeficientom 1/n, pricom n je celkovy pocet regulovanych subjektov vykondvajucich rozvod tepla podla prvej ¢asti
vety. Ustanovenie predchadzajucej vety vratane pocCtu prepojenych podnikov vyjadrenych parametrom n sa
nevztahuje na prepojeny podnik, ktory je drzitelom povolenia na vyrobu tepla podla osobitného predpisu29c) a ktory
sucasne vyrobené teplo predava subjektu s povolenim na rozvod tepla, ktory vykonava rozvod tepla podla prvej vety
v ramci tejto jednej sustavy tepelnych zariadeni. Toto ustanovenie o prepojenych podnikoch sa neaplikuje na tie
regulované subjekty, ktoré napifiaju status prepojenych podnikov podia tohto ustanovenia do 01. 07. 2024."

Poznamka pod Ciarou k odkazu 29a znie:
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,29a) § 2 pism. g) zakona ¢. 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike v zneni neskorsich predpisov.”.

Pozndmka pod ¢iarou k odkazu 29b znie:
,29b) § 85 ods. 3 a7 5 zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov.”.

Pozndmka pod ¢iarou k odkazu 29c znie:
,29c) § 5 zadkona ¢. 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike v zneni neskorsich predpisov”.

,(9) Takto upraveny primerany zisk podla odseku 8 sa pouzije v pripade prepojeného regulovaného subjektu, ktory
teplo dodava, na regulacny prikon, ktory zodpoveda dodavke tepla prepojenému regulovanému subjektu, ktory teplo
odoberg, a v pripade prepojeného regulovaného subjektu, ktory teplo odoberd, na regulacnych prikon, ktory
zodpoveda 80 % mnoZstvu regulacného prikonu, ktory ma dohodnuty so svojim dodavatelom tepla.

Odbvodnenie:

Rozumieme zameru navrhovatela, zabranit ,Spekulativnému” retazeniu dodavatelov, ale k tomu dochadza len pri
vykone ¢innosti distriblcie tepla, preto navrhujeme cielit opatrenia len v tejto ¢innosti na trhu s teplom. V tejto
suvislosti si dovolujeme upozornit na zdkon ¢. 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike, konkrétne jeho § 21, kde je drzitel
povolenia na rozvod tepla, ktory zabezpeCuje centralizované zasobovanie teplom, povinny na zabezpecenie svojich
zmluvne dohodnutych dodavok tepla na vymedzenom Uzemi odoberat za schvélent cenul4) teplo vyrobené z
obnovitelnych zdrojov energie alebo odpadové alebo teplo vyrabané vysoko Gc¢innou kombinovanou vyrobou
elektriny a tepla od drZitela povolenia na vyrobu tepla. Z tohto vyplyva, Ze vyrobcov tepla vo vymedzenom lizemi moze
a bude viac ako jeden. Ak by drzitel povolenia na distribuciu tepla sa stal zaroven aj vyrobcom tepla, tak by bol v
sti¢asnom navrhu diskriminovany oproti inému vyrobcovi tepla (neprepojenému), od ktorého musi vyrobené teplo
odoberat podla predmetného zédkonného ustanovenia.

16. Zdasadna pripomienka k &l. 1., novelizany bod 35
V €l I bode 35 v § 6 ods. 9 sa na bodka na konci prvej vety nahradza Ciarkou a pripajaju sa slova ,ak sa dodavatel a
odberatel nedohodnu inak.” a na konci druhej vety sa bodka nahradza bodkociarkou a pripdjaju sa slova ,takto
vypogitany regulacny prikon plati do konca regulaéného obdobia.".

Odbvodnenie:

Nesuhlasime s obmedzenim zmluvnej slobody dodavatela a odberatela pri uréeni vysky regulacného prikonu, pokial
ide o nové odberné zariadenie na vykurovanie a pripravu teplej vody. Zaroven nesuhlasime ani s vypustenim
ustanovenia zarucujuceho stabilitu dohodnutého regulacného prikonu pocas regulaéného obdobia. Moznost
odchylnej dohody je stcastou pravidiel cenotvorby niekolko rokov a v praxi funguje bezchybne. Institut dohodnutia
regulac¢ného prikonu umozriuje regulovanym subjektom znizit riziko narastu cien tepla v dosledku vysokych nakladov
spojenych s vybudovanim pripojky a odovzdavacej stanice tepla, ak by odberatel po pripojeni neodoberal od
doddvatela dostatocny objem tepla (stanovuje na regulacné obdobie fixny regulacny prikon umoznujuci preniest na
odberatela alikvotné mnozstvo fixnych nakladov).

17. Z&sadna pripomienka k &l. 1., novelizany bod 44
V 8l. | bode 44 sa za poslednu vetu doplfia veta v znenf:
,Zariadenia vyuzivajuce obnovitelné zdroje energie na vyrobu tepla instalované a zahrnuté do schvalenej ceny tepla
pred ucinnostou vyhlasky sa pre Ucely schvalenia ceny tepla riadia ustanovenim § 4 odseku 8 vyhlasky v zneni
ucinnom do 30. juna 2024 az do konca regulacného obdobia.”

Odbvodnenie:

Predmetna pripomienka je subsididrna k pripomienke ¢. 6. Bez predmetného prechodného ustanovenia sa narusi
moznost uplatnenia predmetnych nékladov vo variabilnej zloZke ceny tepla v uz zrealizovanych investiciach, ktoré su
uz schvalené Uradom v cene tepla.

18. Zasadna pripomienka k ¢&l. 1., - vloZenie nového novelizatného bodu
Do § 7 sa za odsek 2 vkladaju nové odseky 3 a 4 ktoré zneju:
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(3) Navrh ceny podla odseku 1 sa méze predlozit v rozsahu prilohy €. 5 aj ako samostatna spolo¢na cena pre vSetky
odberné miesta, ktoré odoberaju teplo z jednej sustavy tepelnych zariadeni a zaroven z jedného alebo viacerych
zdrojov tepla, ktoré su sudastou jednej sustavy tepelnych zariadeni v rdmci obce alebo jej ¢asti, pokial spifia
nasledovné podmienky:

je hydraulicky oddelena od ostatnych sustav tepelnych zariadeni, prostrednictvom ktorych regulovany subjekt
vykondva regulovanu ¢innost v rovnakej obci alebo jej ¢asti,

ma odlisnu technologicku charakteristiku a palivovu zékladru ako ostatné sustavy zahrnuté v povoleni na podnikanie
rovnakého regulovaného subjektu v rovnakej obci alebo jej ¢asti,

zasobuje teplom odberné miesta v ramci komplexu budov patriacich podla povolenia vydaného regulovanému
subjektu do jedného vymedzeného Uzemia, ktoré nie je mozné bez technologickych alebo stavebnych zmien pripojit
na inU sustavu tepelnych zariadeni v tej istej obci alebo jej ¢asti, a jednotkové fixné ndklady v navrhu ceny bez
primeraného zisku st z dévodu rozdielnej technoldgie zdroja a investiCnej charakteristiky v porovnani s inou sustavou
tepelnych zariadeni toho istého regulovaného subjektu v rovnakej obci alebo jej Casti minimalne 0 25 % vysSie.

(4) Ak ide o odberné miesta pripojené v ramci jednej obce alebo jej ¢asti do réznych sustav tepelnych zariadeni toho
istého regulovaného subjektu, ktoré nemaju odlisnu technologicku charakteristiku a palivovd zakladru, a ktorych
jednotkové fixné naklady z dévodu absencie odli$nej technologickej charakteristiky a palivovej zakladne nespifiaju
podmienky podla 4. bodu odseku 3, navrh ceny podla odseku 1 v rozsahu podla prilohy €. 5 sa pre tieto odberné
miesta predklada ako spolo¢na cena.

DoterajSie odseky 3 az 7 sa oznacuju ako odseky 5 az 9.

Odbvodnenie:

Navrhované znenie reaguje na problematiku tzv. blokovych kotolni, ktoré zabezpecCuju zasobovanie teplom viacero
bytovych domov - blokov vybudovanych v ramci jedného celku, ktoré maju charakter suboru samostatnych stavieb,
hoci su fakticky jednym suborom stavieb, ako aj decentralizovanych zdrojov tepla — tzv. domovych kotolni. V
poslednych rokoch sa developersky trend ubera smerom, kedy developer v ramci jedného developerského projektu
vybuduje viacero stavieb, ktoré sice pravne existuju ako samostatné stavby, avSak fakticky su suborom stavieb s
viacerymi spolocnymi priestormi a zariadeniami — spolocnym dvorom, podzemnymi garazami, komunitnymi
zahradami, ale maju napriklad kotolfu v podzemnej garazi pod vSetkymi tymito bytovymi domami, ktora je v
podielovom spoluvlastnictve vlastnikov bytov a nebytovych priestorov vo viacerych bytovych domoch alebo v jednom
z bytovych domov, no vyrdbajucu teplo aj pre ostatné susediace bytové domy (bloky) budované v rémci jedného
developerského projektu. Alebo developer vybuduje jeden bytovy dom, ale zasobovanie teplom rieSi viastnou
domovou kotolriou, a nie pripojenim sa na existujuce CZT.

su cenovy navrh a cenové rozhodnutie vydané regulovanému subjektu viazané na uzemie obce, resp. v pripade
Bratislavy a Kosic na mestsku ¢ast alebo na VUC, a teda sa jedno cenové rozhodnutie vztahuje na vsetky odberné
miesta nachadzajuce sa na Uzemi jednej obce (mestskej Casti), resp. VUC, bez ohladu na to, ¢i ide o CZT alebo o
decentralizované zdroje. Vzhladom na navrhované definiéné vymedzenie decentralizovaného zdroja tepla v ¢l. Il bode
7 pripravovanej novely zékona ¢. 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike (LP/2021/750) budu do kategdrie CZT spadat
aj vyssie uvedené tzv. blokové kotolne. V pripade blokovych kotolni nemozno podla nasho nézoru hovorit o CZT v
pravom slova zmysle, kedZe slizi v zasade na mieru danému jednému developerskému projektu a stavbam v ramci
neho vybudovanym (blokom), pre ktoré bola takato blokova kotolfa vybudovand. Napriek tomu ich pravna Uprava
posudzuje ako jednu sustavu CZT. Sucasny pravny stav neumoznuje, aby regulovany subjekt ziskal cenové
rozhodnutia osobitne pre takéto blokové kotolne, ale ani pre jednotlivé decentralizované zdroje nachadzajuce sa na
Uzemi jednej obce, ale len suhrnné cenové rozhodnutie, bez ohl'adu nato, o aké zdroje ide (CZT, domové alebo blokové
kotolne). Novo doplnené ustanovenie § 7 ods. 2 sice upravuje moznost regulovaného subjektu, ktory na tizemi jednej
obce zabezpecCuje dodavku tepla cez CZT (vratane blokovych kotolni) a zaroven aj prostrednictvom
decentralizovanych zdrojov, podat dva cenové névrhy, a teda ziskat dve cenové rozhodnutia — jedno, tykajlce sa
odbernych miest zésobovanych teplom prostrednictvom systému CZT (vratane blokovych kotolni) a druhé, tykajice
sa decentralizovanych zdrojov, neriesi to vSak podla nasho nézoru nespravodlivost voci jednotlivym odberatelom,
ktora je tymto pravnym stavom zavedena z pohladu jednotlivych odberatelov. Désledkom takejto pravnej Upravy totiz
je, ze v pripade, ak regulovany subjekt zabezpeCuje dodavku tepla v rémci jednej obce (mestskej Casti)
prostrednictvom viacerych blokovych kotolni pre urcité objekty, ktoré su na takuto domovu kotolnu pripojené, alebo
prostrednictvom viacerych decentralizovanych zdrojov, odberatelia z vacsich a investi¢ne resp. technologicky
narocnejsich zdrojov su oproti odberatelom z mensSich a menej investicne a technologicky naro¢nych zdrojov
neopodstatnene zvyhodneni. Odberatelia jednotlivych blokovych kotolni na Uzemi jednej obce, na rozdiel od
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klasickych CZT totiZ nevyuzivaju sustavy tepelnych zariadeni ostatnych odberatelov (blokové kotolne alebo domové
kotolne) ani len scasti, napriek tomu de facto a de iure dopldcaju v podobe vy$Sej ceny aj na odberatelov z tych
zdrojov, ktoré su nakladovo narocnejSie, pretoze do ich koncovej ceny za dodavku tepla nevstupuje len vyska
ekonomicky opravneného nakladu na zabezpecenie dodavky tepla pre tychto odberatelov (néklad na vybudovanie a
prevadzky ich zdroja - lacnejsieho), ale aj naklad na doddvku ostatnych odberatelov (ndklad na vybudovanie a
prevadzku zdrojov sluziacich inym bytovym domom - drahsich). Pritom tito odberatelia maju spolo¢né jedine to, ze
sa nachadzaju na Uzemi jednej obce, ale ich zdroje, ¢i uz blokové kotolne alebo decentralizované zdroje (domové
kotolne) suvisiace rozvody su navzajom Uplne nezavislé. Navrhovanym doplnenim odseku 3 sa tento podla nasho
ndzoru nespravodlivy stav mdze odstrénit, pretoZze cenovy nédvrh a nasledne vydané cenové rozhodnutie nebude
nevyhnutne viazané len na vymedzené Uzemie obce (mestskej ¢asti) ale bude méct byt vydané aj na konkrétny zdroj,
¢im sa vytvoria spravodlivejSie a transparentnejSie podmienky stanovenia ceny tepla pre jednotlivych odberatelov,
ktori sa sice nachadzaju na Uzemi jednej obce (mestskej Casti), ale teplo odberaju z absolutne odlisnych a navzéjom
nezdvislych zdrojov (domovych, resp. blokovych kotolni).

Navrhovana Uprava odseku 3 blizSie $pecifikuje podmienky za ktorych méze regulovany subjekt Ziadat o samostatné
ceny pre odberné miesta viazané na jednotlivé sustavy funkéne oddelené od ostatnych sustav v tej istej obci
(mestskej Casti).

Vzhladom v$ak na to, Ze v rdmci jednej obce alebo jej ¢asti mozu byt jednym regulovanym subjektom prevédzkované
dve alebo viaceré ¢o do technoldgie a palivovej zakladne prakticky identické sustavy (blokové kotolne), pri ktorych z
tohto dévodu budu aj fixné naklady uvedené v navrhoch na schvélenie ceny pre odberatelov na ne pripojenych
rovnake, hoci tieto technologie budu od seba Uplne nezavislé, a teda odberatelia pripojeni na jednu z nich sa nebudu
moct pripojit na druhd bez potreby technologickych zmien a vynalozenia dodato¢nych investi¢nych nakladov,
navrhované doplnenie odseku 4 umoznuje, aby v takomto pripade regulovany subjekt predkladal na tieto sice
oddelené sustavy zasobujuce iné, navzajom nezavisle okruhy odbernych miest, avsak ¢o do technologického riesenia,
investi¢nej ndrocnosti a umiestnenia na Uzemi jednej obce (mestskej ¢asti) identické, jednu spolo¢nu cenu, ¢im sa
zaroven znizi administrativne zataZenie na strane Uradu.

https://www.slov-lex.sk/legislativne-procesy/SK/LP/2024/214
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