STANOVISKO REPUBLIKOVEJ UNIE ZAMESTNAVATELOV

VyhlaSka Ministerstva Skolstva, vyskumu, vyvoja a mladeze Slovenskej republiky, ktorou sa vykonavajd niektoré
ustanovenia zakona &. 292/2024 Z. z. o vzdelavani dospelych a o zmene a doplneni niektorych zakonov

https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativhe-procesy/SK/LP/2024/647

Material v pripomienkovom konani do 06.12.2024

Struény popis podstaty materialu najma jeho relevancie z pohl'adu RUZ

Ministerstvo Skolstva, vyskumu, vyvoja a mladeze SR predkladd materidl do medzirezortného pripomienkového
konania na zaklade § 34 zakona €. 292/2024 Z. z. o vzdeldvani dospelych a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

Cielom a obsahom materidlu je najma:

Cielom navrhu vyhlasky je najma ustanovenie: 1. ndlezitosti dokladov, ktorymi vzdeldvacie institucie v systéme
vzdeldvania dospelych preukazuju systém zabezpeCovania kvality, 2. nalezitosti vzdeldvacieho programu
predkladaného na akreditaciu, 3. pozadovanej Urovne kvalifikacie a pozadovanej praxe odborného garanta, lektora,
dokumentacie akreditovaného vzdelavacieho programu, protokolu o zavere¢nej skiske a osvedcenia o absolvovani
akreditovaného vzdelavacieho programu, 4. nalezitosti vzdelavacieho programu vediceho k ziskaniu
mikroosvedcenia, 5. pozadovanej Urovne kvalifikacie a pozadovane] praxe autorizovanej osoby a narodného garanta,
6. nalezitosti osvedcenia o profesijnej kvalifikacii a portfélia predkladaného fyzickymi osoba na overenie vzdelavacich
vystupov v oblasti overovania vzdelavacich vystupov, 7. technického postupu pouZzivania elektronickej platformy pre
individualne vzdeldvacie ucty.

Navrh vyhlasky ma nadobudn(t Gcinnost diia 01.01.2025, § 13, nadobtida Géinnost 1. januara 2026.

Postoj RUZ k materialu

Navrh vyhlasky sa predklada ako vykonavaci predpis na § 34 zakona ¢. 292/2024 Z. z. o vzdelavani dospelych
s cielom stanovit a definovat niektoré nalezitosti nevyhnutné pre aplikdciu zékona v praxi. RUZ k navrhu predklada
nizSie uvedené pripomienky.

Pripomienky RUZ k predkladanému materialu

1. Z&sadnd pripomienka k §1 odsek 2
V uvedenom ustanoveni je potrebné definovat Struktdru a minimalny povinny obsah a rozsah sebahodnotiacej
spravy.

2. Zésadna pripomienka k §1 odsek 2, pismeno b)
Navrhujeme upresnit, ¢i sa bude pozadovat preukdzanie odbornej spésobilosti osoby zabezpecujlcej vzdeldvaciu
¢innost? Navrhujeme dodat Zivotopis vo formate Europass, na posudenie suladu personalneho zabezpecenia so
vzdeldvacou ¢innostou.

3. Zasadna pripomienka k §1 odsek 3
V uvedenom ustanoveni je potrebné blizsie definovat Struktiru a obsah pldnu zlepsovania ako aj sposob overovania
jeho plnenia.

4. Zasadna pripomienka k §1 odsek 4
Ziadame definovat o aky iny doklad potvrdzujici implementaciu systému zabezpeGovania kvality vo vzdeldvace;
institucii sajedna, kto ho moze vydat a kto potvrdit a posudit. Nie je jasne definovany systém zabezpecovania kvality
vzdelavacej institlcie v oblasti vzdelavania dospelych. Poskytovatelia vzdeldvania by si tuto poziadavku mohli
interpretovat réznym spoésobom, napr. vytvorenim internej smernice pre zabezpecovanie kvality.
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5. Zasadnd pripomienka k §2, pismeno j) a k)
Tento bod nekoresponduje s pripravou karty. Na priprave karty kvalifikdcie nemusi spolupracovat $kola. Bod je
nezrozumitelny. To isté sa tyka bodu ,k". Zakona takuto povinnost neukladd Pismend j) a k) nemusia byt v niektorych
pripadoch, kedy nejde o klasicku kvalifikéciu (ako napr. masiar, elektrikar) odévodnené. V pripade pismen j), k) am)
ide o zbyto¢nu povinnost a komplikdciu celého procesu, uvedené pismena by mohli byt pozadované iba
v opravnenych dévodoch.

6. Zasadna pripomienka k §3 odsek 1
Navrhujeme upresnit v ndvrhu akreditovaného vzdeldvacieho programu "druh dokladu’, ktory bude vystupom
absolvovania akreditovaného vzdeldvacieho programu (tj. osvedcenie, o ktorom sa pise dalej v ndvrhuv § 6 alebo
pridat odkaz na § 15 zdkona 292/2024 Z. z. Zékona o vzdeldvani dospelych) V pripade ak uvedené bude suc¢astou
profilu absolventa tak potom by bolo vhodné upravit § 3, ods. 6 - profil absolventa o tuto informaciu.

7. Zasadna pripomienka k § 4 odsek 1
Odport¢ame zmenit ndzov paragrafu, tak aby vo vacsej miere reflektoval na poziadavky uvedené v zakone § 13
c) profil odborného garanta s uvedenim informécii o jeho odbornej spdsobilosti a lektorskej sposobilosti,
d) profil lektora s uvedenim informacii o jeho odbornej spésobilosti a lektorskej spdsobilosti,

Novy nazov: Poziadavky na uroven dosiahnutého vzdeldavania a odbornej spdsobilosti odborného garanta a lektora.

KedZe poziadavka na lektorsku sposobilost odborného garant a lektora su uz uvedené v zékone nie je potrebné ich
uvadzat aj na tomto mieste vo vyhlaske.

8. Zasadna pripomienka k §4 odsek 1
Navrhujeme v uvedenom ustanoveni vlozit prilohu, kde sa bude presnejsie $pecifikovat, o moéze kto garantovat a
lektorovat az do Urovne jednotlivych kvalifikécii, alebo doplnit, Ze toto st minimalne poziadavky a v rdmci jednotlivych
oblasti (sektorov) ¢i kvalifikacii mézu byt poziadavky vyssie. Redlne by podla tejto vyhlasky mohol napr. absolvent
gymndzia ¢o mal 5 rokov stanok s rychlym obcerstvenim lektorovat a garantovat povolanie $éfkuchér, ktorym v
stanku naozaj bol.

Navrhujeme do § 4 doplnit pismeno h) v opravnenych pripadoch bude mat prislusna sektorova rada moznost posudit
a zamietnut navrhovaného odborného garanta alebo lektora

9. Zésadna pripomienka k §4 odsek 1, pismeno a) aZ g)
Kto mbéze vydavat takéto osvedcenia uvedené vtomto pismene? Nie je jasné kto aakym spoésobom bude
vyhodnocovat sulad poziadavky na profesijnu kvalifikdciu s odbornou praxou lektora a odborného garanta.

10. Z&asadna pripomienka k §4 odsek 2
Navrhujeme definovat kritéria, resp. institdciu ktord urci, ¢i ide o inovativnu profesijnu kvalifikéciu. Navrhujeme
v tomto pripade uviest poziadavku na vyjadrenie sa prislusnej sektorovej rady.

11. Zasadnd pripomienka k §6 odsek 1, pism. .a), §9 odsek 1, pismeno b), §11 odsek 1, pismeno a), §13 odsek
5 pismeno a)
Navrhujeme v uvedenych ustanoveniach zjednotit rozsah uvadzanych identifikacnych udajov a to vratane $tatu sidla
(napr. v pripade mikroosvedceni to je dolezité, lebo to mozu byt asi aj zahranicné vysoké skoly)

12. Zasadnd pripomienka k §12, §14 doplnit odsek 2 obdobne ako je uvedene v § 5, §6 a §9
Navrhujeme v uvedenych ustanoveniach doplnit novy odsek ktory ustanovi, Ze aj dokumenty podla §12 a§ 14 sa
vydavaju
a) vo forme elektronického dokumentu,
b) vo forme listinného dokumentu alebo
¢) v oboch formach podla pismen a) a b).

Odbvodnenie:
Administrativa vzdeldvania dospelych by mala byt digitalizovatelnd v kazdom kroku, ¢o sa predpokladé napr. v
zékone o e-governmente. Nejasna formuldcia predpisu méze viest k nespravnej forme dokumentov, ktoré by napr.



neboli déveryhodné a pravne zavazné. Treba upozornit, Ze oby&ajny sken listinného dokumentu je képiu dokumentu,
nie originadlom dokumentu.

13. Zasadna pripomienka k §9 pismeno h)
Nie je jasné, ¢o sa mysli pod ,druh zabezpecenia kvality,” navrhujeme spresnit, prip. odkazat na iné ¢asti vyhlasky,
ktoré sa venuju systému kvality.

14. Zasadna pripomienka k §10
PoZzadovand prax v odseku 1 pismeno a) a odseku 1 pismeno b) je zhodn4, o vlastne stavia absolventa univerzity na
rovnaku Uroven so stredoskoldkom. Navrhujeme upravit pri pismene b) na 5 rokov a ostatné stupne prislusne z tohto
vychadzajuc.

V pripade vysokoskolského vzdelania povazujeme za postacujuce aj vzdelanie prvého stupna.
Zaroven navrhujeme vylucit moznost uvedent v odseku 1 pismena d) a f)
V odseku 2 navrhujeme zvysit poziadavku na prax na 10 rokov v pismendach b), ¢) a d)

15. Zasadna pripomienka k §12, pismeno a) a b)
Navrhujeme pre budicnost zapracovat do pismen a ) ab) moznost elektronického overenia dokumentu cestou
oversi.sk, pripadne iného napojenia na prislusné institucie, ktoré o uchadzacovi tieto informécie vedy, resp. vyuzit
paragraf 13 - elektronicku platformu pre individudlne vzdeldvacie Ucty, kam uchadzac 1x nahra svoje osvedcené
doklady o vzdelani a tdto mu umozni ich zdielat s akreditovanymi vzdeldvacimi institiciami, ak im uchadzac da k
tomu suhlas.

Do uvedenych c¢asti odporic¢ame zapracovat moznost dodat autorizované dokumenty podla zékona o e-
governmente.

16. Zasadna pripomienka k §12, pfsmeno c)
Vyhlasenie ziadatela nemdze byt postavené na rovnaku Uroven ako potvrdenie redlneho zamestnévatela, nakolko nie
je overitelné. V pripade ¢estného vyhldsenia navrhujeme doplnit pripady kedy je mozné to vyuzit len ako néhradu
(napr. ak zamestnavatel zanikol bez pravneho ndstupcu).

_17. Zasadna pripomienka k §15
Ziadame vysvetlit preco je v stisJosti s § 13 technicky postup pouzivania elektronickej platformy pre individuaine
vzdeldvacie Ucty posunuty o rok.. Ziadame zabezpecit jej skorSie spustenie uz v priebehu roka.

Zdroj:
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